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Resum: L'objectiu principal d’aquest article és presentar el concepte d’intencionalitat en
la fenomenologia de Husserl, en tant que descriu una de les principals caracteristiques
de 'experiéncia conscient: el seu estar dirgida a alguna cosa o el seu ser sobre alguna cosa.
Husserl hereta una discussié sobre representacions sense objecte de I'escola de Bren-
tano i en fa una primera aproximacié a 'obra inacabada Objectes Intencionals (1894). Es a
les Inrestigacions Lagigues (1900/1901) on Husserl desenvolupa una primera teoria de la
intencionalitat, a partir de la tematitzacio de les vivéncies intencionals, o actes, que tenen
uns continguts intencionals i uns objectes intencionals, els quals queden fora del corrent
de consciéncia i de la descripcié fenomenologica. Aquesta teoria és modificada a partir
de la introduccié del métode de la reduccié transcendental que permet a Husserl la for-
mulacié d’una segona teoria de la intencionalitat a Idees 1 (1913). Segons aquesta teoria,
I'objecte intencional passa a formar part del corrent de vivéncies i, aixi, pot ser descrit
fenomenologicament. Es tematitza sota la nocié de «noeman, que és el correlat objectiu
de la «noesi». El tipus dintencionalitat desenvolupada en aquestes obres és la intencio-
nalitat objectivant, que Husserl complementa amb la tematitzacié de la intencionalitat
impressional, propia de la consciéncia del mén «predonat» i de la relacio «prereflexiva»
del subjecte amb si mateix. Aquest tipus d’intencionalitat es tematitza sobretot a partir
de les anilisis sobre el subjecte carnal i la consciéncia del temps, en I'etapa husserliana de
la fenomenologia genética. Finalitzem P'article amb una breu indicacié de la recepci6 del
concepte per part de 'escola fenomenologica posterior i de la filosofia analitica.
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Intentionality (Intentionalitat)

Abstract: The concept of intentionality is a central concept in the phenomenological
school, as it describes one of the main features of conscious experience: its being di-
rected at something or its being about something. Husserl inherits a discussion over
representations without object from Brentano’s school and he first approaches the topic
in the unfinished work Intentional Objects (1894). It is in the Logical Investigations
(1900/1901) where Husserl develops a first theory of intentionality, thematizing inten-
tional experiences, or acts, that have intentional contents and intentional objects, which
are left outside the stream of consciousness and the phenomenological description. This
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theory is modified with the introduction of the method of the transcendental reduction,
that allowsHusserl to formulate the second theory of intentionality in Ideas [ (1913).
According to this theory, the intentional object becomes part of the stream of consci-
ousness and thus can be phenomenologically described. It is thematized under the noti-
on of «noemay, that is the objective correlate of the «noesis». The kind of intentionality
developed in these works is objectifying intentionality, which Husserl complements with
the thematization of impressional intentionality, peculiar to the consciousness of the
«pregiven» world and to the «prereflexiver relation of the subject with itself. This kind
of intentionality is thematized with the analysis of the embodied subject and time con-
sciousness, in the husserlian stage of genetic phenomenology. We finish the article with
a brief indication of the reception of the concept in the phenomenological school after
Husserl and in the analytic philosophy.

Key words: Intentionality, consciousness, experience, representation, Husserl, noema.
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1/ Preliminars. El concepte d’intencionalitat (Intentionalitat) és un concepte
central en P'escola fenomenologica, en tant que descriu una de les principals
caracteristiques de I'experiéncia conscient: el seu estar dirigida a alguna cosa
o el seu ser sobre alguna cosa. A finals del segle xix el concepte és el focus de
moltes discussions filosofiques degut sobretot a Brentano (Brentano 1874),
que el recull de Pescolastica medieval. A partir de escola de Brentano —
Meinong , Twardowski, Husserl- i del seu mestre Bolzano, el tema prendra
importancia en la filosofia de finals del segle xix i principis del xx. Brentano
distingeix entre cls fenomens fisics i els psiquics precisament mitjancant la
intencionalitat: allo constitutiu dels fendmens psiquics és que algun objecte
cls és inherent o intern, «existeix en ells»'. Cal notar que per a Brentano «fe-
nomens» significa dades de la consciéncia, i aixi la distincié ho és entre dades
de la consciéncia: com a marca d’allo psiquic, es detecta precisament aquesta
direccionalitat als objectes®. La classificacié dels fenomens psiquics sera, per
tant, segons els diferents tipus de dirigir-se a, d’intencionalitat, d’entre els
quals Brentano distingeix la mera representacié’, el judici i Pinterés. Perod
aquesta direccionalitat sembla tan dbvia com alhora misteriosa: normalment,
per exemple, pensem sobre qui coneix i allo conegut com a dos pols relacio-
nats externament en el moén. Alhora, pero, reconeixem d’alguna manera que
Pobjecte és donat «en» I'experiéncia, la qual sembla «possein el seu objecte,
de mode que el subjecte i 'objecte estarien no en una relacié externa sind
interna (Drummond 2003: 65). ¢Quina nocié de contingut de I'experiéncia i
d’objecte pot donar compte d’aquest misteri> Amb el problema de la inten-
cionalitat com a eix central d’investigacio s’inicia aixi una nova concepcié de
la psicologia, concebuda com a psicologia descriptiva, i de la filosofia, que
veura sorgir la fenomenologia amb el deixeble de Brentano, Hussetl.

Es a Husserl on es pot veure la intencionalitat com una preocupacié que
travessa practicament tota la seva obra, perqué es pot dir de la primera edi-
ci6 d’Investigacions Ligiques (Logische Untersuchungen, a partir d’ara LU) el que
Husserl expressard més tard a Idees I: «el problema de tota la fenomenologia
s'anomena intencionalitaty (Hua 111, §146). També en la seva dltima obra
publicada en vida, la Crisi (Krisis), veiem que la intencionalitat es descriu
com a tema «en veritat, com el més propi de les investigacions fonamenta-
dores» (Hua VI, §22). Heidegger, en un curs del 1925 (Gesamtausgabe 20,
§5), destaca la intencionalitat quan es refereix als descobriments basics de la
fenomenologia a les LU.

1. Brentano parla d'«inexisténcia intencionaly (intentionale Inexistenz) de 'objecte per refe-
rir-se a aquest —existir en—, que és la traduccié del llati —existere in—, la qual no s’ha
d’interpretar com a no-existéncia, com s’ha fet en repetides ocasions.

2. Per a Brentano, tot allo psiquic és intencional.

3. Lamera representacio és el mode basic, en tant que significa que qualsevol altre tipus de
fenomen psiquic — judici, desig, volicio, interés, etc., —se sustenta sobre el tipus represen-
tacio: per tal de desitjar, voler, estar interessat per alguna cosa cal poder-se-la representar.
El mode de representacio, aixi, és la condicio de possibilitat dels altres modes.
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2/ La intencionalitat a objectes intencionals

a/ El problema de Brentano — Bolzano. En aquest text primerenc de Hussetrl
trobem una primera aproximacié al problema de la intencionalitat a través de
la discussio del concepte de representacio i el seu objecte. A la primera part
dels Objectes intencionals (Intentionale Gegenstinde, a partir d’ara IG)*, Hussetl
discuteix un problema que al seu torn tracta Twardowski: cada representacio
representa un objecte, perd no a tota representacio li correspon un objecte.
Aquesta formulacié denota un problema que és fruit de la conjuncio de dues
tesis, la primera provinent de Brentano i la segona, de Bolzano’. Sembla que
tota representacio refereix a algun objecte, i aixi que li correspon un objec-
te, pero donat que hi ha representacions sense objecte, I"dltima afirmacio
no pot ser certa’. A la representacio d’un «quadrat rodd», diu Hussetl, és
evident que no li correspon cap objecte, de la qual cosa tamb¢ estem segurs
en representacions del tipus «l’actual emperador francésy, ctc. El resultat
¢és, doncs, que encara que a tota representacio li hem d'atribuir un significat
(Bedentung), no podem atribuir a cadascuna una referéncia a un objecte.

Husserl presenta la solucié de Twardowski al segon paragraf, «es creu,
pero, tenir una solucié i es creu poder donar a aquesta diferencia un contin-
gut tal que a tota representacio li és adjudicat un objecte immanent, pero no
a tota representacié un objecte vertader» (Hua XXII, 303). Aquesta soluci6
implica una distinci6 entre objecte immanent i objecte vertader extern, de tal
manera que quan no hi ha objecte extern la representacio es refereix a 'objec-
te immanent (que aqui equival a objecte de la intenci6, lobjecte intencional).
Segons aquest punt de vista, s’accepta la tesi de Brentano — totes les repre-
sentacions tenen objecte — perd aquest objecte pot ser real o bé merament
intencional. Aquesta concepci6 se sustenta sobre una teoria de la consciéncia
d’imatge: quan tenim una representacio que no correspon a cap objecte, la
referéncia és una imatge i, en cas de correspondre a un objecte extern, hi ha
una relacié de reproducci6 (Abbilden) de objecte real en una imatge.

4. Vegeu Scriumann 1992: 138. La primera se centra en cl problema de l'objecte, amb la
pregunta per la relacio entre 'objecte intencional i l'objecte real de la representacio. La
segona part s’ocupa de la relacio entre el significat (i les seves parts) i l'objecte (i les
seves parts), a partir de la qual es determinen les diferents relacions dels significats amb
els objectes. Es un text no finalitzat, perqué sembla ser que es va perdre o que no el va
acabar.

Vegeu Borzano 1837, obra que Husser! ben aviat descobri.

6. «Bs dona per suposat que tota representacio refereix, sigui de manera determinada o
indeterminada, a algun objecte, del qual justament es diu que la representacio el repre-
senta. Aixo comporta, pero, dificultats remarcables. Si tota representacié representa un
obijecte, hi haura per a cadascuna un objecte, aixo és: a tota representacio li correspon
un objecte. D'altra banda, perd, val com a veritat indubtable que no a tota representacio
li correspon un obijecte, hi ha, per parlar amb Bolzano, “representacions sense objecte™
(Hua XXII, 303).

n
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b/ Objeccions i solucid de Husserl. 1.a distincié objecte intencional i objecte real
existent, la tesi immanentista —per Brentano I'objecte existeix ex la represen-
tacio— i la teotia de la consciéncia d’imatge que hi subjau s6n objecte de cri-
tica per Husserl. Comencem per la teoria de la consciéncia d’'imatge: Husserl
diu que per a moltes representacions no tenim ni podem tenir imatges, com
ara dels conceptes d’art, literatura, ciéncia, etc.” També, «quadrat rodé» és
una expressio que, tot i estar ben formulada des d’un punt de vista lingiiistic,
no reproducix com a imatge cap objecte. Si a tota representaci6 no se li pot
atribuir una imatge, aleshores resulta falsa la tesi que la representacio té com
a contingut una imatge i, si existeix I'objecte extern, aquesta s’hi refereix a
través d’una relacié de reproduccio. La teoria de la imatge i consegiientment
la distincié entre objecte merament intencional i objecte real extern ens duu
a una innecessaria duplicacié de 'objecte®.

La primera part de la solucié de Husserl a la paradoxa de Brentano—Bol-
zano, doncs, consisteix en la refutaci6 de la tesi de Brentano —tota repre-
sentacio té un objecte— perd accepta que tota representacié, amb objecte
o sense, té un contingut immanent, el significat, que no és una imatge de
l'objecte real. Que el contingut sigui immanent no significa que retornem a
I'objectivitat immanent de Brentano que Husserl precisament critica, siné
que se suposa que aquest contingut immanent, el significat, no és part real
de la vida mental (psicologica) del subjecte. Aixo duu a Husserl a diferenciar
entre contingut psicologic i contingut ideal’.

Fins aqui tenim una possible caracteritzacié del contingut de la represen-
tacio, a la qual va lligada I'alternativa de Husserl a la duplicacié de objecte.
El que en Twardowski apareix com una distinci6 entre objectes purament
intencionals immanents, i objectes existents, és propiament per a Husserl
una distinci6 entre fenomens psiquics intencionals o el que anomena funci-
ons logiques de la representaci6. Per a algunes funcions logiques de la re-

7. «Que tota representacio es refereix al seu objecte mitjancant una “imatge mental” ho
prenem com una ficcid tedrica. Hi ha incomptables representacions en qué de fet no hi
ha una representacié d'imatge, incomptables, en les quals no n’hi pot haver en absolut.
M’agradaria conéixer les “imatges mentals” en qué han de residir els conceptes d’art, de
literatura, de ciéncia, ete.» (Hua XXII, 305).

8. «Aqui veig [..] la falsa duplicacié que arruinava igualment la teoria de la imatge: I'objecte
immanent no pot ser [...] cap altre que l'objecte vertader, on sempre a la representacic li
correspon la veritat. El mateix objecte que en la representaci6 esti merament representat
€s posat com essent veritablement en el judici afirmatiu corresponent. Si merament repre-
sentem Berlin o ¢l jutgem com a existent és, en tot cas, Berlin mateix» (Hua XXI1, 308).

9. «També la diferenciacio del contingut ideal de I'acte de representacié del contingut psi-
cologic ens empeny des d’un principi a aquesta concepeidr (Hua XXII, 311). MonanTy
2008, afirma que no esta clar quin ds fa Husserl aqui de «contingut immanen, ja que si
els significats s6n continguts ideals, no poden ser parts reals (psicologiques) d’un procés
mental, i algunes parts del text semblen indicar-ho.

10. «Torta la diferéncia entre vertader i intencional es redueix a certes peculiaritats i diferén-
cies de les funcions logiques de la representacio, és a dir, de les formes de connexions
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presentacié, petd no per a totes, és cert que existeix un objecte al qual estan
dirigides. Per a les que no hi ha objecte no vol dir que hi hagi un altre objecte
en el seu lloc, com una imatge. El que en la distinci6 objecte merament in-
tencional / objecte real designava I'atribut «merament» era la no existéncia
de P'objecte. Ara Husserl podra dir que les representacions com a tals no es
posicionen respecte de I'existéncia o no del seu objecte i, per tant, atribuir
intencionalitat tampoc no significara posicionar-se respecte de Iexisténcia''.

En resum: Husserl hereta el problema de la intencionalitat dels autors de
la tradici6 austriaca (Bolzano, Brentano, Twardowski, etc.) i refusa la tesi de
P'objectivitat immanent, la duplicaci6 dels objectes de la representacio i la
teoria de la consciéncia d’imatge. La seva solucio consisteix en un moviment
des de la diferenciacié entre objectes a la diferenciacié entre representaci-
ons, de les quals és cert que tenen un contingut o significat i, per a algunes
existeix 'objecte'.

3/ La intencionalitat a les Investigacions Logiques

a/ Preliminars. Les primeres investigacions fenomenologiques més sistemati-
ques les va fer Husserl sobre el camp de la logica a les LU". La logica és la
ciéncia del pensar i de les lleis del pensar com a tal i dels continguts del pen-
sament, no dels esdeveniments psicologics ni de les lleis empiriques contin-
gents que els regeixen'®. S’ocupa, aixi, de nocions com significat, concepte,
enunciat, proposicié, judici, estat de coses, objecte, fet, llei, ser, etc. La logica
tracta tant de les categories de significacié (judici, enunciat, etc.) com de les
categories d’objecte (fet, estat de coses, ésser, objecte, etc.). La questio és
aqui si totes aquestes categories que defineixen la logica poden constituir el

vilides possibles en qué les representacions poden entrar, considerades exclusivament
segons el seu contingut objectiw» Hua XXII, 311. La distinci6 és aniloga a la distinci6
entre objectes determinats i indeterminats’quan una nena desitja un violi, a vegades hi ha
un violi determinat que vol tenir; aquest i cap altre. Pero d’altres vegades, pot voler tenir
un violi qualsevol; la seva volicié es dirigeix a un objecte indeterminat. Aixé no implica
que hi hagi violins determinats i indeterminats, com hi ha Stradivarius i Guarnerius, sin6
que la divisio és entre desitjos de violins.

11. «Apartem-lo [Iatribut “merament”], aixi Patribut “intencional” no “modifica” 'objecte
en objecte no existent, sin6 que és només un objecte en el sentit [...] pel qual la corres-
ponent pregunta per Iexisténcia en resta completament exclosa» (Hua XXII, 315).

12. La giiestio de la immanéncia de I'objecte de JG és una font directa de la critica que Hus-
serl fara a les LU a la doctrina d’objectes de la representacio especificament mentals o
immanents, aixi com també a la teoria de la consciéncia d’imatge subjacent (especialment
als §§ 11 20 i a Papéndix a aquests paragrafs), que no tornarem a esmentar en parlar de
les LLU.

13. La primera edicié és de 1900/1901 i la segona de 1913,

14. Els Prolegomens a la ligica pura, 2009 (Prolegonrena zur reinen Logik), primer volum de les LU,
s6n una critica sistematica al psicologisme, és a dir, a la visio que les lleis de la logica
es redueixen o es poden reduir a les lleis psicologiques. Els Profegamens constitueixen el
moment fundacional de la fenomenologia.
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camp tematic d’una ciéncia i si la resposta és afirmativa, si hi trobem una uni-
tat que les inclogui de dret dins d’un camp de coses i, per tant, d’una discipli-
na. Hussetl respon que el camp fonamental on es troben aquests objectes i
el que dona unitat a ells és precisament la intencionalitat, estructura a priori
que defincix el conjunt dels actes (intenti) i els seus correlats (intentum). Perd
dins del camp de la intencionalitat, la logica només ocupa una determinada
esfera, no n’esgota tota la regio, ja que, a part dels actes logics, la intenciona-
litat s’estén a la majoria de fenomens psiquics.

Segurament la innovacié més important que presenta Husserl en aquesta
obra és I'adopcié d’una nova explicacié de la intencionalitat —a partir de la
critica a la concepci6 de la immanéncia de 'objecte que ja hem vist a IG—
en la qual hi ha una diferéncia entre contingut i objecte d’un acte mental:
Iobjecte intencional d’un acte no és una part de I'acte. Aixo crea un repte la
resposta del qual és basicament la Ineestigacié 17 de les LU: el repte de mostrar
com els elements immanents en un acte mental possibiliten a acte referir-se
a quelcom, o significar quelcom que, per la seva propia naturalesa, no és part
de 'acte (Bell 1990: 115).

Un aspecte a tenir en compte abans d’endinsar-nos en la cinquena LU és
que la teoria de la intencionalitat és completament general i formal. Sintenta
donar una soluci6 al problema de com en general alguna cosa, en virtut de la
seva constitucio interna pot tenir éxit en referir-se a alguna altra cosa, a algu-
na cosa que no és idéntica amb ella ni amb cap part d’ella. Aquesta formalitat
de la teoria evita, d’entrada, qualsevol assumpcié sobre quina naturalesa tin-
gui 'objecte intencional. Tot i que Husserl no déna cap especificacié inicial
sobre el tipus de coses que poden ser els objectes intencionals, la situacié és
diferent respecte del tipus de coses que poden fenir objectes intencionals, les
vivéncies intencionals.

b/ Viivéncia intencional 0 acte. En la primera edici6 de 'obra, la fenomenologia,
entesa com a psicologia descriptiva, tematitza uns determinats fenomens:
les vivéncies. Es tracta de descriure el fenomen tal i com se’ns dona a la
consciéncia i no de reduir-lo a explicacions causals, com duen a terme al-
tres teories filosofiques. Algunes vivéncies'® son de tal manera que «tenen
un temay, «tracten d’alguna cosan, «es dirigeixen a alguna cosa», «represen-
ten alguna cosa»: la creenca que la terra gira al voltant del sol, la irritacié
per un llibre perdut, el record d’'un moment de la infancia, etc. Qué descri-
vim realment quan descrivim vivencies? Una vivéncia és un esdeveniment
(Vorkommnis, Ereignis), alguna cosa que ocorre en algun moment. Perd molts
esdeveniments (erupcions volcaniques, les guerres, etc.) no sén vivéncies.
Hem d’abandonar aqui, per tant, el concepte popular de vivéncia, tant pel

15. Seguim a Kiinne 1986, en la presentacio de la descripcio de les vivéncies intencionals.
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que fa a esdeveniments com I'erupcié volcanica com a «tenir una vivéncia»
en el sentit d’haver viscut un cert esdeveniment (en aquest cas les vivencies
serien determinades percepcions o records, imaginacions de 'esdeveniment,
etc.). Amb aquesta distincié hem guanyat el terreny del subjecte com a domini
de la vivéncia, perd tampoc és veritat que tot el que li passa al subjecte huma
sigui una vivencia. Per exemple, créixer, fer la digestio, etc., no sén vivencies.
Qué és doncs, una vivéncia? Husserl acudeix als psicolegs moderns, com
Wundt, per introduir el terme, els quals afirmen que les vivéncies son tots
aquells esdeveniments canviants que, enllagant-se i penetrant-se de diverses
manertes, constitueixen la unitat real de la consciéncia: «En aquest sentit son
vivéncies o continguts de consciéncia les percepeions, les representacions de fanta-
sia i ’imatge, els actes del pensar conceptual, les suposicions i els dubtes, les
alegries i els dolors, les esperances i les pors, els desitjos i les volicions, etc.,
tal i com tenen lloc en la nostra consciéncia» (Hua XIX, V, §2). La noci6 de
contingut de consciéncia té per a Husserl a les LU principalment tres signi-
ficats: 1) contingut com a part d’un tot, allo que constitueix la consciéncia
(un contingut), 2) conjunt total dels continguts: unitat «reelb de la conscién-
cia, el conjunt total de les vivéncies presents (¢/ contingut) i 3) objecte de la
vivencia (Hua XIX, V, §3). 1) és el sentit utilitzat en la cita anterior. Husserl
introdueix el terme «reelly per qualificar tot allo que pertany al corrent de
consciéncia, enfront de «real» que s’atribueix a cosa transcendent.

D’entre les vivéncies que s6n esdeveniments en la consciencia, Husserl
distingeix la categoria dels «actes» (Akte) com a «wivéncies intencionalsy (intenti-
onale Erlebnisse), que sén les que propiament ens interessen aqui. En utilitzar
«acte» cal evitar falses associacions: no vol suggerir que cada vivéncia inten-
cional sigui una accié — un fer que es pugui descriure com a intencionat. Es
veritat que algunes vivéncies intencionals son accions, com escoltar amb aten-
ci6, observar algy, etc., perd no totes ho son: sentir per casualitat una cangd
o irritar-se per la pérdua del moneder no sé6n accions. Com a terme técnic en
Husserl, «acte» tampoc no significa una accié corporal sin6 un esdeveniment
mental, pero dins d’allo mental no ¢s refereix a ni a un estat ni a una disposicio
sin6 a un episodi actual de percebre, pensar, desitjar, etc. «Acte» és, doncs, en
les LU simplement un terme técnic per «vivéncia intencionab. La qualificacid
«’intencional» significa, per tant, que «en la percepci6 es percep quelcom,
en la representacié amb imatges es representa quelcom imaginisticament, en
Penunciar lingiiistic hi ha quelcom enunciat, en 'amor quelcom estimat, en
Podi quelcom odiat, en el desig quelcom desitjat'.

16. Hua XIX, V, §10. A diferéncia de Brentano, Husserl no considera que tot allo psiquic
és intencional: les sensacions (Fmpfindungen) sén vivéncies no intencionals. Sentir dolor,
sentir-se marejat, aturdit, etc., son experiéncies que no tenen un objecte intencional.
Vegeu Hua, XIX, V, §9, 15.
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Pero cal notar que el fet que en les vivencies algun objecte sigui esmentat
no suposa res és que la presencia de certes vivencies, que tenen un caracter
d’intenci6 i més especialment d’intencié representativa, judicativa, apetitiva,
etc.'” Aixo ens mostra que el tipus de teoria sobre la intencionalitat que
Husserl té a LU és adverbial: la teoria adverbial veu la intencionalitat com
una mera caracteristica del subjecte, a diferéncia de la teoria relacional, que
afirma que es tracta d’una relacié entre un acte del subjecte i un objecte'®.
A les LU, en aquesta linia, la intencionalitat es presenta com una propietat
fenomenologica dels actes de consciéncia: en cada cas som conscients d’un
objecte, tant si I'objecte existeix com si no en el mén més enlla de la cons-
ciencia”. Si ens mirem en conjunt tota lobra de Hussetl, pero, aquesta con-
cepci6 experimenta encara un altre gir i intenta fer justicia als dos aspectes
de la intencionalitat: a I'estructura ontologica — teoria relacional — i al seu
caracter fenomenologic — teoria adverbial (Smith & Smith 1995:15).

¢/ La qualitat i la matéria d'un acte. No totes les vivéncies intencionals estan
dirigides de la mateixa mancra a alguna cosa. Els actes tenen un objecte, perd
el poden presentar en estils diferents i sota altres aspectes™, per introduir-ho en
un llenguatge no técnicament husserlia. Recordem que hem vist a IG que les
diferéncies entre objectes eren en realitat diferéncies entre funcions logiques
de la representacié. Aquesta idea ve recollida a les LU, perd en comptes de
parlar de funci6 logica de la representacio s’expressa en termes de «vivéncies
intencionals», com mostra la segiient cita: «totes les diferéncies en el mode
de refer¢ncia objectiva son diferéncies descriptives de les corresponents vi-
vencies intencionals» (Hua XIX, V, § 20). Les distincions que tractarem en
aquest punt, doncs, s’atribueixen als actes i no als objectes. Comencem pels
estils: si Pobjectualitat® roman constant, els actes poden variar en la dimensi6
del que Husserl anomena «gualitaty (Qualitif). Respecte d’un determinat estat

17, «Prescindint de certs casos excepcionals, no hi ha dues coses en el mode de la vivéncia,
no és viscut l'objecte i juntament amb ell la vivéncia intencional que es dirigeix a ell.
Tampoc s6n dues coses en el mateix sentit d’una part i el tot que la comprén. Sin6 que
nomes és present una cosa, la vivéncia intencional» (Hua XIX, V, §11).

18. Vegeu Brre 1990: 116 i Smrrin & Swirrii 1995: 14-15. Recordem que el problema a IG es
presentava més aviat com un problema ontologic provocat per les representacions sense
objecte i, per tant, tenia un pes especial Pestatut ontologic d’aquests objectes i les seves
representacions. El marc en qué Husserl discuteix aquest problema suposa una teoria
relacional de la intencionalitat, que precisament ell gliestiona, per tal com la seva solucié
s’encaminava a fer recaure la intencionalitat de part del subjecte.

19. «Si existeix Pobjecte intencional, res no canvia des del punt de vista fenomenologic. Allo
donat és per a la consciéncia exactament igual, existeixi P'objecte representat, o sigui
fingit o inclis un contrasentit. No ens representem a Jrpiter d’una altra manera que a
Bismarck, ni la torre de Babel d’una altra manera que la catedral de Colonia» (Hua XIX, V,
§11).

20, Seguim Krsnk 1986 en aquesta terminologia.
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de coses ¢, ¢s possible, entre d’altres coses: a) jutjar que ¢ b) preguntar-se si ¢
¢) alegrar-se que ¢ d) considerar que ¢~ quan es llegeix loracié «e» entenent-la
i sense prendre posicio en la qiiestio de si és veritat que ¢ €) esperar que ¢

Tots aquests actes es distingeixen entre si per la qualitat, o el que hem
anomenat «estib» de presentacio. Els actes dels exemples son actes proposi-
cionals, pero la distincié en la qualitat és valida també respecte de particu-
lars, per exemple, en actes nominals (recordar a x, pensar en x, confiar en
x). Husserl anomena actes del tipus d) «modificacié qualitativa» d’actes de
tipus a): la diferéncia entre ambdos és que qui jutja que ¢ es compromet amb
la veritat que ¢ — és un acte ponent (se/gender) — mentre que qui merament
considera que ¢ no es compromet amb la veritat que ¢ Entre les qualitats
dels actes hi ha altres relacions que Husserl determina conceptualment a la
tercera investigacio, com el de dependincia o fundacio (Fundiernng) (Hua XIX,
111, §13), el concepte més important d’aquesta investigacio. Si una qualitat
d’un acte Q1 es funda en una qualitat d’un altre acte Q2 significa que un acte
només pot tenir Q1 si té Q2. Per exemple, no hi ha judici perceptiu sense
episodi perceptiu, 0 memoria sense percepci6. Si l'invers no es déna, Q1 es
funda unilateralment en Q2, si es dona, aleshores la relacié de fundacio és
reciproca (Hua XIX, III, §16). El color i la superficie, per exemple, sén dos
elements en una relacié de fundaci6 reciproca, no existeix un sense laltra i
a l'inrevés. Amb aquest aparell conceptual podem dir entre d’altres coses:
preguntar-se si ¢ es funda unilateralment en la qualitat de P'acte considerar
que ¢, mentre que alegrar-se que e es funda unilateralment en jutjar que ¢. En
aquest context Husserl afirma que tota qualitat pot combinar-se amb tota
referéncia objectual (Hua XIX, V, §20), tesi que resulta implausible si consi-
derem casos com penedir-se que 2+2=4, o envejar-se a si mateix.

Si es manté I'objectualitat i també la qualitat de I'acte, encara pot variar
una altra dimensi6: /aspecte sota el qual els actes presenten el seu tema o
objecte, el que Hussetl anomena la «watéria» (Materie). En efecte, vegem el
seglient exemple: i) em represento un triangle equilater; ii) em represento un
triangle equiangle.

Aquestes representacions tenen la mateixa qualitat i es refereixen al ma-
teix objecte tanmateix, varia la dimensi6 de I'acte que ens presenta I'objecte.
La materia presenta loblectc d’una manera determinada, determina com a
qué s’aprehén 'objecte®. Es important notar que matéries iguals no poden

21. Husserl parla d’objectualitats (Gegenstanlichkeiteri) com als objectes en el seu mode de ser
esmentats.

22. En paraules de Husserl: «tot judici té la seva modificacio en un acte que es limita a repre-
sentar exactament allo que el judici té per vertader, aixo és, un acte que ho té per objecte
sense decidir sobre la seva veritat o falsedam (Hua XIX, V, §38).

23. «La matéria [...] és aquella propietat de I'acte inclosa en el contingut fenomenologic del
mateix, que no només determina que I'acte aprehengui 'objecte corresponent, sind que
també determina com a qué I'aprehén, quines notes, relacions, formes categorials Ii atri-
bueix P'acte en si mateix» (Hua XIX, V, §20).
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donar lloc a una referéncia objectiva diferent pero matéries diferents poden
donar lloc a la mateixa referéncia objectiva, com en 'exemple dels triangles
equilaters o equiangles — son conceptes equivalents pero no tautologics, de-
gut a tenir matéria diferent™, La matéria és allo en I'acte que li déna a aquest
precisament la referéncia a aguest objecte i no a un altre, Amb aquesta distin-
ci6 podem veure una solucié de Husserl al problema que hem plantejat en
varies ocasions: la matéria de I'acte explica el fet que alguna cosa transcen-
dent o no-existent pugui ser 'objecte intencional de P'acte, per tal com és la
matéria que dona als actes la seva referéncia objectiva determinada®.

Si per diferenciacié qualitativa trobavem actes ponents i no ponents (mo-
dificats), per diferenciacié de la matéria trobem actes nominals i proposicionals.
Els objectes dels actes nominals son «coses», 0 com a minim «com-coses»
(thing-like) —casa, porta, rellotge— mentre que els objectes d’actes proposicio-
nals s6n estats de coses —la porta de la casa esta tancada, etc. Segons Husserl,
els actes proposicionals s6n actes d’ordre superior o fundats, mentre que els
nominals son la categoria més basica d’actes sobre els quals es funden tots
els altres (Hua XIX, V, § 42 i segtients).

Pel que fa a la relaci6 entre qualitat i matéria, podem dir que la qualitat
de P'acte seria totalment inconcebible separada de la matéria; si ho fos, un
judici amb qualitat perd sense matéria perdria el seu caracter de vivéncia
intencional. I el mateix és aplicable a la matéria: és inconcebible una matéria
que no sigui la matéria d’una representaci6, d’un judici, d’una percepcio, etc.
Entre els dos elements hi ha, doncs, una relacié de fundacié reciproca. 1ex-
pressié «mode de referéncia intencional» significara, doncs, tant diferéncies
de qualitat com diferéncies de matéria. A la combinacié o unitat de qualitat
i matéria d’un acte la denomina Husserl «esséncia intencionaly (intentionales
Wesen) de Pacte.

Un cop vista aquesta distinci6, podem preguntar-nos quin és estatut on-
toligic de la matéria, de I'acte i de 'esséncia intencional. Fins ara hem utilitzat
els conceptes de manera que podiem dir: actes numéricament diferents po-
den tenir la mateixa matéria i la mateixa qualitat. Una determinada matéria,
o respectivament, una qualitat d’un acte, considerada com alldé comii a molts
actes es relaciona amb una part d’un acte particular de la mateixa manera en
que I'espécie ésser huma es relaciona amb un ésser huma particular: és una
especie els exemplars de la qual son determinades parts d’un acte. Les parts
d’un acte, perd, no sén trossos (parts independents —vegeu Hua XIX, I1I)
sinG moments (parts dependents) o parts abstractes d’un tot, de P'acte total.

24. Frege (1892), a través de la seva distincié entre sentit i referéncia, defensa també que
sentits diferents (o modes de presentacié diferents) poden referir-se al mateix objecte i
la identitat de sentits exclou la diferéncia en la referéncia objectual.

25. Vegeu Hua XIX, V, §21. Com se suposa que la matéria d’un acte compleix aquesta tasca
de determinacio és una cosa que Husserl no explica. Vegeu Bvi. 1990: 120, per a una
proposta de solucio segons els elements de la teoria husserliana.
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[esséncia intencional, al seu torn, és també una especie. L'estatut ontologic
que Husserl atribueix als actes com a espécies de les quals els actes particu-
lars en son instancies o exemplars és la distinci6 que li permet evitar la tesi
psicologista segons la qual els actes es reduirien a actes psicologics i també
als seus continguts.

4/ La intencionalitat a “Idees I”

a/ La reduccid fenomenoligica. La teotia de la intencionalitat de Husserl expe-
rimenta un canvi fonamental a Idees I (1913): en la primera edici6 de les LU
Husserl havia distingit entre ¢l contingut real (ree/)) o fenomenologic d’un
acte i el seu objecte intencional®. Ara el canvi consisteix en distingir dins del
contingut fenomenologic entre el contingut real (ree/l) i 'objecte intencional.
Es a dir, en la primera edicié de les LU, només ¢l contingut fenomenologic
d’un acte podia ser inclds en les descripcions propies de la fenomenologia
entesa com a psicologia descriptiva que havia delincat Brentano. Aix6 impli-
cava que I'objecte intencional quedava fora dels limits de 'analisi fenomeno-
logica de les vivéncies. Ara, en canvi, 'objecte intencional entra dins d’allo
que la fenomenologia pot descriure.

Aquest canvi entre les LU i Idees I (i conseglientment la segona edici6 de
les LU el 1913) es deu a una innovacié metodologica que introdueix a La
Idea de la Fenomenologia (vegeu Hua 11) (Die Idee der Phinomenologie): \a reduccid
fenomenoligica o transcendental. El canvi es pot entendre a partir d’'una primera
pregunta: com ens son accessibles d’entrada els actes en qué es reconeix
Pestructura de la intencionalitat? Com se’ns dona la intencionalitat en una
primera aproximacié? «Donar-se en una primera aproximacio» o de prime-
res vol dir donar-se en el que Husserl anomena Vactitud natural. En Pactitud
natural jo séc un objecte real com d’altres en el mén natural i tinc un corrent
de vivéncies individuals (com tot subjecte huma o animal) que s6n esdeve-
niments reals del mon donats en éssers animals. L'actitud natural déna per
suposada I’existéncia del mon i dels objectes als quals es dirigeix la nostra
experiéncia”’. L’aportacié metodologica fonamental de Husserl consisteix,
partint de P'actitud natural, en posar en marxa P«gpokhé», abstenir-se (sich
enthalter)) de la presa de posici6 respecte de Pexisténcia del mén real (real).
Es tracta de posar entre paréntesis (einklammern) 1a tesi de Pexistencia del
mén propia de 'actitud natural®, sense que aixo signifiqui negar I'existéncia

26. A LU Husser! evita parlar de contingut intencional perqué ho considera ambigu, tant
pot ser el contingut fenomenolégic com lintencional.

27. En Pactitud natural, «considerem les vivéncies de consciéncia en tota la plenitud de la
concrecio amb qué apareixen en la seva connexi6 concreta —¢l corrent de les vivencies»
(Hua 111, §34).

28. «Posem fora de joc la tesi general inherent a I'esséncia de I'actitud natural. Posem entre
paréntesis totes i cadascuna de les coses abragades en sentit ontic per aquesta tesi, aixi,

114



Intentionalitit (Intencionalitat Conceptes fonamentals de fenomenologia
o - ay

del mo6n ni transformar o eliminar res del que hi ha al m6n®. L'actitud que
resulta de posar entre paréntesis la tesi de I’actitud natural és 'actitud feno-
menologica, on el subjecte s’adona que en tota analisi fenomenologica allo
percebut no es pensa directament com a tal, sind en el co del seu ser perce-
but, en el com del seu ser donat a la consciéncia. I aquest és precisament el
proposit de la reduccid fenomenoligica o transcendental: la reduccié transforma la
nostra activitat propia de I'actitud natural en la tasca de descriure fenomeno-
l6gicament I'experi¢ncia, aixo ¢s, en la tasca filosofica com a tal. Continuem
estant dirigits a 'experi¢ncia i als seus objectes, perd des d’un canvi d’aten-
cio6, des d’un punt de vista filosofic.

Les nocions de reduccié fenomenologica i d'intencionalitat s6n insepa-
rables en I'obra madura de Husserl, perqué justament a través de la reduccio
posem la mirada en la correlacié intencional que Husserl descriu com P’es-
tructura de la intencionalitat (Drummond, 2003). De la reduccié en tresulta
el propi corrent de vivéncies que ara no queda absorbit en el mén siné que
mostra la seva propia estructura, Pestructura dels actes; el camp reduit és el
camp d’una unicitat (Eznmaligkeil), la del meu corrent de consciéncia. Pero
sobre aquest camp reduit del meu corrent de vivéncies cal buscar /esséncia
i no quedar-se en la particularitat; les investigacions fenomenologiques en
Husserl s6n eidétiques, ¢s a dir, tot i partir dels particulars, busquen I'essén-
cia, son investigacions que operen amb la reduccid eidética®. De les vivencies
concretes es posa de relleu les estructures que els son inherents, indepen-
dentment que siguin les meves vivéncies i que es realitzin en aquest moment.

A partir d’allo que d’entrada és corrent de vivéncies individual i a través
d’aquestes dues reduccions apareix el camp pur de la consciéncia (das reine
Feld des Bewuftseins), que sera la regi6 descoberta per la fenomenologia a Idees
I, el camp tematic principal. En aquest camp pur, si bé hem anunciat abans
que hi trobavem l'objecte intencional, ara reduit, hi trobem també el seu
correlat pel pol subjectiu, el que Husserl anomena «jo puny’’. Les vivéncies
intencionals es refereixen al jo en tant que el jo esta present sempre que la
vivencia es dirigeix a 'objecte; la vivéncia diu referéncia al jo en el seu ma-
teix ser intencional: jo percebo, jo sento, etc. Perd aquest jo pur no és una
entitat amb uns continguts propis ni res que pugui ser objecte propi d’una

doncs, aquest mén natural sencer, que esti constantment “per a nosaltres aqui davant”, i
que seguird sent-hi permanentment, com a “realitat” de la qual tenim consciéncia» (Hua
111, §32).

29. «Siaixi ho faig [la reduccid] [...] no per aixé nego aquest “mén”, com si fos un sofista, ni
dubto de la seva existéncia, com si fos un escéptic, sind que practico l'epoklié fenomeno-
logica, que em tanca completament tot judici sobre existéncies en Pespai i en el temps»
(idem).

30. La reduccio eidética és independent de la reduccio transcendental i transversal a totes les
investigacions fenomenologiques.
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investigacio si prescindim dels seus «modes de refereéncian (Begiehungsweisen)
a les vivéncies.

Abans de la introduccié de la reduccié fenomenologica, 'objecte trans-
cendent tal i com se’ns manifesta no podia ser considerat part del contingut
fenomenologic de I'experiéncia. Husserl necessitava explicar I'objecte tal i
com se’ns manifesta en termes de P'acte i dels seus continguts, mentre que
ara 'objecte que és esmentat es considera com P'objecte tal i com és esmen-
tat en I'acte, i forma part de la descripcié fenomenologica. Juntament amb
I'eina metodologica de la reduccié transcendental apareix un nou aparell
conceptual amb el qual caracteritza la correlacio intencional, de manera que
«matéria», «qualitat i «esséncia intencional» quasi no apareixen en el text i
Husserl introdueix la terminologia de «noesi» i «<noema» per indicar els actes
i els objectes intencionals.

b/ El noema. Hussetl utilitza el terme «noema» per referir-se al correlat de
Pacte (o el pol subjectiu) que anomena «noesi». L’explica de multiples ma-
neres i aixo ha generat molta controvérsia respecte de quina és la millor
interpretacio, qiiestions que només presentarem sense aprofundir®, Husserl
caracteritza el noema com un objecte esmentat com a esmentat i com un
sentit™. ;Com pot ser que el noema sigui alhora un sentit i una objectivitat
en tant que esmentada? Husserl fa una distinci6 entre tres components del
noema: el cardcter tétic (correlat noematic del que a les LU en deia «quali-
tat de I'acte), el sentit noematic (correlat noematic del que a les LU en deia
«matétian d’un acte) i la X determinable. El noema complet és la uni6 del
sentit noematic i del caracter tétic. Husserl fa servir la imatge d’un nucli per
explicar el sentit noematic™. Per arribar fins a aquest nucli s’ha de «passar
a través» de 'embolcall exterior i revelar el nucli que resta a dins. I alhora,
dins d’aquest cor hi ha el nucli del nucli, «el moment més recondit» que es
revela només a través de «passam pel nucli (el sentit noematic), i que és la X
determinable. D’aquesta manera pot caracteritzar el noema com (1°) allé en
qué trobem I'objecte mateix i (27) allo a través de la qual cosa I'acte es dirigeix
a un objecte.

31. «Si duc a terme /gpoklié fenomenologica, sucumbeixo, com el mon sencer en la tesi na-
tural, també “jo, 'home™ a la desconnexio, quedant la pura vivéncia de I'acte en la seva
propia esséncia» (Hua 11, §80).

32 Per aprofundir, vegeu Druanonn 2003, nota 32.

33 «Lapercepcio, per exemple, té el seu noema, més biasicament el seu sentit perceptual, és
a dir, allo percebut com a tals, Hua 111, §88.

34  «Dins del noema complet hem de separar [...] capes essencialment diferents, que s’agru-
pen entorn d’un “nucli” central, entorn al pur “sentit objectiu” —entorn a allé que en els
nostres exemples podia ser sempre alguna cosa descriptible amb expressions objectives
literalment idéntiques, perqué hi podia haver quelcom idéntic en les vivéncies paral-leles

de distinta espécien, (Hua I11, §91).
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Aquest doblie aspecte en la presentacio de Hussetl ha portat historica-
ment a dues possibles interpretacions: podem pensar que (2’) ens indica una
entitat ontologicament diferent de I'objecte esmentat i concebre-la com una
entitat mediadora a través de la qual ens referim a I'objecte™ o bé podem
posar ¢mfasi en la identitat de I'objecte en tant que esmentat i I'objecte ma-
teix, negant que el noema sigui una entitat separada, encara que reconeixent
el sentit com una part del noema (com Gurwitsch, 1966). Els dos bandols
del debat es poden caracteritzar com les teories de la intencionalitat media-
dores, del contingut, fregeanes, enfront de les teories de la intencionalitat de
I'objecte, no fregeanes. Podem distingir també un punt de vista intermedi®:
el noema no és una espécic mediadora siné que anem a través del sentit
noematic cap allo objectiu al qual Pacte va dirigit, penetrant-lo i trobant el
seu «moment més recondit, allo objectiu al qual I'acte va dirigit. L’objecte
intencional esta contingut dins del noema tal i com és esmentat, i la X de-
terminable és aquest objecte considerat formalment, independentment de
les seves determinacions. La X determinable permet parlar d’un principi
d’identitat per mitja del qual noemata concrets es refereixen al mateix objecte
de diferents maneres. Aquesta interpretacié del noema mostra com Husserl
tant pot patlar de 'objecte presentat a través del noema com de I'objecte en
el noema.

Un passatge que sembla afavorir la interpretacié de la distincié ontologi-
ca entre 'objecte en tant que esmentat i ¢l noema (teories mediadores, fre-
geanes) €s 'admissié de Husserl del fet que prediquem propietats diferents
dels objectes i dels noemata: «I’arbre simplement, la cosa fisica que pertany a
la natura, no és res més que aquest arbre percebut com a percebut que, com
a sentit perceptual, pertany inseparablement a la percepci6. L'arbre simple-
ment pot cremar, descompondre’s en els seus elements quimics, etc. Pero el
sentit —el sentit d’aquesta percepcio, quelcom que pertany necessariament a
la seva esséncia— no pot cremar; no té elements quimics, cap forga, cap pro-
pietat realy (Hua III, § 89). En aquesta cita es nega la identitat entre 'objecte
del mén i I'objecte en tant que percebut, el sentit perceptual, perd aixo no
implica d’entrada que sigui una distincioé ontologica, encara que en la nostra
consideracié reflexiva d’aquesta percepcid, I'objecte en tant que percebut
resti com un sentit (potser perqué la percepcié s’ha interromput o perqué
s’ha canviat d’acte, etc.). No hi ha una diferéncia ontologica (com afirmen
D. W. Smith i McIntyre), a no ser que s’entengui la reduccié de manera que
«duplica» entitats, quan és més aviat una nova manera d’atendre I'objecte.
Un punt en contra de les teories mediadores de la intencionalitat (segons
Drummond) és que fracassen perqué ja no veuen que la intencionalitat de

35. Com Forrkspar 1969; S & Melnryre 1984,
36. Defensat per DruaonD 2003, i més proper a les actituds conciliadores de MonanTy
1982, i Werron 1983,
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Pexperiéncia conscient ¢és una dada fonamental i ho transformen en una
altra cosa: afirmar que un acte és intencional perqué instancia una especie
(significat) o perqué té un correlat intencional, un sentit, que es refereix
a un objecte significa localitzar la intencionalitat primerament en el sentit.
Les teories mediadores, aixi, fan que I'acte sigui intencional a través d’una
entitat que és la que prioritatiament té direccionalitat. El punt de distincio
entre propietats de I'objecte com a tal i Pobjecte en tant que percebut pot ser
mantingut en una teoria no mediadora que afirmi que ¢l noema és P'objecte
esmentat mateix justament tal i com és esmentat: un no predica el mateix de
Pobjecte percebut directament experienciat que de aparcixer perceptual de
Pobjecte sobre el qual fem la reduccio, perqué els tipus de consideracio en
ambdds casos divergeixen.

Com a resum de P'exposicié de la intencionalitat a Idees I, podem reco-
llir els seglients punts (i) la innovacié metodologica que aporta la reduccid
fcnomcnologlca comporta que (i) 'objecte intencional passi a pertanyer al
corrent de vivéncies i entri aixi en la descripcié fenomenologica, (iii) de ma-
nera que introdueix la noci6 de noema per a aquest fi (i assimila la matéria de
P’acte al noema). Tots aquests punts comporten que (iv) Husserl abandoni la
teoria de les especies del significat defensada a les LU.

5/ Apunt sobre altres formes d’intencionalitat. En I'exposici6 de la in-
tencionalitat a LU i Idees I ens hem centrat sobretot en el que es pot ano-
menar intencionalitat objectivant, és a dir, el tipus d’intencionalitat que ¢és di-
reccionalitat als objectes. La recepcié del concepte d’intencionalitat per part
de Heidegger es pot llegir com una critica a la tematitzacié husserliana del
mateix. Heidegger reclama una fenomenologia més radical que ha de retor-
nar a la donacié originaria de la subjectivitat i no merament considerar-la
com a objecte (potencial) de la reflexié, com ell atribueix a Husserl. Aixi, es
podria dir que Heidegger dona al concepte d’intencionalitat un gir existenci-
al, per tal com es proposa fer una analisi de I'existéncia humana o Dasein en
la primera part d’Esser i Temps (Sein und Zeid). La intencionalitat és definida
per Heidegger originariament com a obertura cap al mén en el mode primari
d’ésser-en-el-mon (In-der-Welt-sein), i no tal i com es tematitza en un acte teoric.
El mode primari de relacié amb les coses no és una relacio d’objectes per
un subjecte sin6 que prlmarlamcnt Iésser huma esta vora d’elles (sesn bei) en
Pocupacié (Besorgen)”. Es només de mode secundari, derivat i a partir d’'una
deficiéncia en 'ocupacié normal o interrupcié del quefer quotidia quan es
tematitzen i apareixen com a objectes de contemplacié. A partir d’aqui s’ar-
ticula principalment la critica a Descartes i a la teoria del coneixement de la
tradicié moderna (GA 2), on Heidegger també inclou a Husserl.

37. Vegeu el concepte Espai d'aquest vocabulari.
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Es cert que per a Husserl a Idees I a partir de Iepokdé, el mon i els seus
objectes son considerats com un objecte perceptiu correlat de la conscien-
cia. Pero la critica de Heidegger no sembla fer justicia a 'obra de Husserl
poste-tior a Idees I. A Idees II (Hua IV) es comenga a interessar pel mon dels
objectes culturals 0 mon espiritual; hi ha una analisi no ja pel mén com
a objecte de la percepcio sind pel mon de la vida™ i la genesi de sentit al
llarg de la historia. El moén de la tradicié cultural és per a Husserl un mon
constituit, que es reconstitueix continuament en el curs de la transmissio
historica, que ocorre tant a través de generacions com en el curs d’'una vida
individual. La introducci6 d’aquests temes i especialment en conjuncio amb
el de la consciéncia del temps™, faran que Husserl revisi la concepcié de
la intencionalitat en P'etapa en que desenvolupa la fenomenologia genética®. El
subjecte percebent és un subjecte carnal, i percebre és posar en moviment la
carn (fungierende Leiblichkeit) sense per aixo fer-ne un objecte de percepci6®.
Com a tipus diferenciat de consciencia, Husserl tematitza el camp del mon
«predonaty, previ a I'objectualitzacié del mén i Pambit «prereflexiu» de la
relaci6 del subjecte amb si mateix. Ambdos formen el que anomena intenci-
onalitat «impressionals. D’aquesta manera, en tota percepei6 d’una cosa hi fara
intervenir una doble infencionalitat: la intencionalitat impressional que circula
en I’ambit de «predonacio» i «prereflexivitats i la intencionalitat objectivant
que posa la seva xarxa de sensacions en relacié amb les coses mundanes.
Intencionalitat objectivant i intencionalitat impressional es poden entendre
com a dos elements inseparables 0 com a dues cares d’una mateixa moneda,
scgons certes interpretacions de 'obra de Husserl*.

El concepte d’intencionalitat rep un tractament central també en la tra-
dici6 de la filosofia analitica. Una via d’exploraci6 analitica és 'analisi de la
intencionalitat a través de I’analisi del llenguatge i les seves propietats de
direccionalitat o referéncia, aixi com I’analisi dels estats mentals en termes
d’actituds proposicionals®. Una altra via sorgeix amb el tractament de la
filosofia analitica de la ment, que es distingeix del tractament fenomenolo-

38. Vegeu el concepte MON DE LA ViDA d’aquest vocabulari.

39. Llestructura basica de la consciéncia interna del temps és, segons Husserl, la de la reten-
ci6 — present viu — protencio, on des de I'instant del present viu sorgeix una intenciona-
litat cap a I'instant previ (o retencic) i cap a I'instant posterior (o protencid). Vegeu Hua
X

40. Vegeu el concepte GENEsI d’aquest vocabulari.

41. Les anilisis sobre el cos de Husserl les rep MERLEU-PoNTY (1945), desenvolupant-les i
tragant la seva teoria de la percepcié i el subjecte encarnat.

42. Vegeu Bernet 1994. Jean-Paul Sarrre (1943) i Michel Hexry (1990) s’havien intentat
distanciar de Husserl cadasci «estirant» d’un d’aquests fils: Sartre per la banda de la
intencionalitat objectivant —la consciéncia esta totalment bolcada al mén i no és res en si
mateixa, és buida, el no-res— i Henry reduint la intencionalitat a autoafeccio.

43. Per una teoria en aquesta direccio, vegeu SEArLE 1994, que desenvolupa una teoria de la
intencionalitat que té com a model els actes de parla.
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gic basicament en cls seglients aspectes. En primer lloc, es distancia de la
metodologia transcendental de les reduccions, adoptant una actitud natu-
ralista. Aquesta actitud no s’assumeix només respecte de la intencionalitat
siné també respecte de la ment en general. Sota aquesta assumpci6, es bus-
quen explicacions de la intencionalitat no només des de I'experiéncia — com
I'aproximacié fenomenologica — sin6 també des de les ciéncies psicologi-
ques, neurologiques o les ciéncies cognitives*. En segon lloc, en contrast
amb Brentano i la Fenomenologia, la investigacié contemporania sobre la
intencionalitat assumeix una separacid entre intencionalitat i consciéncia, on
la intencionalitat s’entén com a relacié amb 'objecte o direccié cap a 'objec-
te i la consciéncia com al «com a qué és» (what it is like)* experienciar certs
episodis mentals o tenir certes experiéncies (Nagel, 1974), on aquest «com a
que €s» constitueix una expressio sinonima de «fenomenologia» o «caracter
fenoménicy®. La divisié dona la base per a la investigacié conceptual i em-
pirica (teories computacionals, teories sobre la intel-ligéncia artificial, etc.,)
i pel tractament unificat entre allo mental i allo no mental’’. Aproximacions
rellevants en aquesta direcci6 son les teories naturalistes informacionals com
la de Dretske (1981), que permeten atribuir un cert grau d’intencionalitat a
entitats i elements que porten informaci6 sobre el medi, o teleofuncionals
com Millikan (1984), que intenten reduir la nocié d’intencionalitat a la de
funcio biologica, permetent també aixi atribuir intencionalitat a entitats no
mentals ni conscients*.

44. Vegeu CuaLMers 1996, cap. 1. El problema principal de la filosofia de la ment analitica
apareix com el de la ment-cos, el problema de com a partir d’estats fisics pot sorgir algu-
na cosa com la ment i la consciéncia.

45. Una altra possible traducci6 seria «com és aixo d’experienciam certs episodis mentals.

46. Cal distingir «fenomenologia» en el sentit de caricter fenoménic o qualitatiu de «Feno-
menologia» com a feoria sobre I'experiéncia i com tradicié filosofica inaugurada amb
Husserl.

47. Una possible rad de I'assumpcio de la separacié entre intencionalitat i consciéncia s’ex-
plica per la distincié entre els problemes facils i dificils de la consciéncia (CriaLMERs
1996). La intencionalitat cau sota els problemes ficils de 1a consciéncia per tal com és el
que ens permet tenir informacié sobre el mén, i la podem explicar mitjangant sistemes
computacionals, informacionals, etc., mentre que la consciéncia fenoménica constitueix
el problema dificil de la consciéncia, el d’explicar el caricter fenoménic o experiencial lligat
a certs estats mentals,

48. L'elaboracié d'aquest article s’ha beneficiat del projecte de recerca FF12010-16049 i del
programa FPU del Ministerio de Ciencia e Innovacion.
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